SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 195/2025-5

Ustavny stid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Iubosa Szigetiho a sudcov
Petra Molnara (sudca spravodajca) a Petra Straku v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatel’a ||| GTGcGcGEGN T _
_proti rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
1T/135/2011 z 12. januara 2012, uzneseniu Krajského sudu Trenéin sp. zn. 23To/32/2012 zo
4. aprila 2012, rozsudku Okresného sidu Trencin sp. zn. 3T/67/2021 z 13. janudra 2022 a uzneseniu
Krajského stidu v Trencine sp. zn. 2To0/23/2022 z 31. marca 2022 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.
Ustavna st’aZnost’ st’aZovatel’a, skutkovy stav veci a argumenticia st’aZovatel’a

1. Stazovatel’ v ustavnej staznosti dorucenej ustavnému sudu 27. januara 2025 oboznamuje Ustavny
sud, Ze bol odstdeny k Specifikovanym trestom odnatia slobody za drogovu trestnu ¢innost’,
v prvom pripade rozsudkom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/135/2011
z 12. januara 2012 potvrdenym blizSie neSpecifikovanym rozhodnutim Krajského sudu v Trencine
(d’alej len ,.krajsky std*), v druhom pripade rozsudkom Okresného stdu Trencin sp. zn. 3T/67/2021
z 13. januara 2022 potvrdenym blizSie neSpecifikovanym rozhodnutim krajského sudu.

2. Stazovatel’ prezentuje v ustavnej staznosti svoju laicku argumentaciu, miestami nezrozumitel'nd,
v ktorej predostiera predovSetkym svoju vlastnu interpretaciu vysledkov vykonaného dokazovania
vo svojich trestnych veciach, prezentuje subjektivne tvrdenia o nezdkonnosti vykonanej osobnej
prehliadky, o svedectvach ziskanych donttenim zo strany prislusnikov policie a o nedoveryhodnosti
svedectiev, ktoré viedli kjeho odsudeniu. Vo vSeobecnosti povazuje svoje odsudenia za
nespravodlivé a opierajuce sa o ,, vymyslené skutky“. Z uvedeného dovodu sa domaha , revizie
a ziada ustavny sud o zruSenie oboch odsudzujucich rozhodnuti a vratenie

‘

skutkovych zisteni
oboch trestnych veci na nové konanie.



II.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

3. Ustavna staznost stazovatela smeruje proti oznaéenym odsudzujucim rozsudkom
prvostupnovych sudov a odvolacim rozhodnutiam krajského sudu, ktoré stazovatel presne
neSpecifikoval, avSak na zadklade stc¢innosti poskytnutej zo strany oznacenych prvostupnovych
vSeobecnych stidov ustavny sud zistil, Ze ide v prvom pripade o uznesenie krajského sudu sp. zn.
23To/32/2012 zo 4. aprila 2012 a v druhom pripade o uznesenie krajského sudu sp. zn. 2To/23/2022
z 31. marca 2022.

4.V zmysle principu subsidiarity zakotveného v ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud poskytuje
v konani podla ¢l. 127 tstavy ochranu zakladnym pravam alebo slobodam fyzickych o0sob
a pravnickych o0sob za podmienky, ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud. Systém
ustavnej ochrany zékladnych prav a slobod je teda rozdeleny medzi vSeobecné stidy a tstavny sud,
pricom ochranu zakladnym pravam a sloboddm poskytuje v zmysle ustavy primarne vSeobecné
sudnictvo a tstavny sud az subsididrne.

5. Vo vztahu k prvostupniovym rozsudkom stazovatel’ disponoval riadnym opravnym prostriedkom
— odvolanim, ktoré aj vyuzil. O odvolani bol opradvneny a povinny rozhodnut krajsky std ako sud
odvolaci. Odvolanie tak predstavovalo u¢inny pravny prostriedok ochrany prav stazovatela.
Existencia odvolacich konani pred krajskym stidom a rozhodnuti odvolacieho sudu nepripsta
moznost’ ustavného sidu rozhodovat’ o oznacenych prvostupiiovych rozhodnutiach Okresného stidu
Nové Mesto nad Vahom a Okresného stidu Trencin.

6. Vzhl'adom na skutoc¢nosti uvedené v predchadzajiacich bodoch oddvodnenia tohto rozhodnutia
ustavny sud pri predbeznom prerokovani Ustavni staznost’ stazovatela vo vztahu k oznacenym
rozhodnutiam Okresného stidu Nové Mesto nad Vahom a Okresného sudu Tren¢in odmietol podla
§ 56 ods. 2 pism. a) zdkona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude*)
pre nedostatok pravomoci.

7. Podla § 124 zékona o ustavnom sude ustavni staznost mozno podat” do dvoch mesiacov od
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom zéasahu.
Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked’ sa stazovatel’ mohol o opatreni
alebo inom zéasahu dozvediet. Ak rozhodnutie nadobuda pravoplatnost’ vyhldsenim alebo
oznamenim a ak sa podl'a osobitnych predpisov zaroven dorucuje jeho pisomné vyhotovenie, za¢ina
lehota plynut diiom dorucenia tohto pisomného vyhotovenia stazovatelovi; ak sa rozhodnutie
dorucuje len jeho zastupcovi, za¢ina lehota plynat’ diiom dorucenia pisomného vyhotovenia tohto
rozhodnutia tomuto zastupcovi.

8. Na zaklade sucinnosti poskytnutej zo strany okresnych sudov ustavny sud zistil, Ze uznesenie
krajského stidu sp. zn. 23T0/32/2012 zo 4. aprila 2012 bolo stazovatel'ovi dorucené 13. aprila 2012
a uznesenie krajského sudu sp. zn. 2To0/23/2022 z 31. marca 2022 bolo stazovatel'ovi dorucené
1. jina 2022, pricom ustavni staznost adresovanu ustavnému sudu stazovatel podal cestou
prislusného ustavu na vykon trestu az 21. janudra 2025, teda davno po uplynuti uréenej zakonne;j
lehoty dvoch mesiacov.



9. Sumarizujuc uvedené, Gstavny sud uzatvara, ze Gstavnu staznost’ stazovatel’a v Casti smerujlicej
proti odvolacim rozhodnutiam krajského sudu je nutné povazovat’ za podana oneskorene. V pripade
podania staznosti po uplynuti zdkonom ustanovenej lehoty zakon o Ustavnom sude neumoziuje
odpustit’ zmeskanie tejto lehoty (napr. IV. US 14/03, II. US 695/2014). Ustavny std tak ustavnu
staznost’ v cCasti smerujucej proti obom oznacenym odvolacim rozhodnutiam krajského sudu
odmietol podla § 56 ods. 2 pism. f) zdkona o Gstavnom sude ako oneskorene podant.

10. Vzhl'adom na zavery, ktoré viedli Gstavny sid k nevyhnutnosti odmietnut’ Gistavna staznost’,
bolo bez pravneho vyznamu odstranovat’ nedostatok pravneho zastiipenia st'azovatel’a v konani pred
ustavnym sudom.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 16. aprila 2025

Lubos Szigeti
predseda senatu



